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MS nie przewiduje korekty przepisow dotyczacych restrukturyzacji

LTI Nie jest wiasciwe przyjmowanie
regulacji, ktore niepotrzebnie beda
ingerowaty w relacje diuznika i jego
kontrahentéw - uznalo ministerstwo

Sonia Sobczyk-Grygiel
sonia.sobczyk@infor.pl

Jak pisaliémy niedawno,
prawnicy wskazuja, ze nowa
wersja uproszczonej restruk-
turyzacji umozliwi wypro-
wadzanie majatku przez
dhuznika, Stwarza tez nie-
bezpieczeristwo zachwiania
fundamentami postgpowa-
nia ukladowego. Eksperci
postuluja w zwiazku z tym
poprawe nowelizacji ustawy
o Krajowym Rejestrze Zadiu-
zonych, ktéra wprowadza te
przepisy. Nowelg te 9 czerwea
podpisat prezydent.

Jak tlumaczyt w naszej
wczesniejszej publikacji
mec. Kazimierz Jeleniski
z kancelarii Dubiniski Je-
leriski Masiarz i Wspélnicy,
ktéry w pracach nad ustawg
reprezentowal Lewiatana
i Zwiazek Bankéw Polskich,
we wprowadzanym w no-
weli nowym art. 226e prawa
restrukturyzacyjnego (Dz.U.
2015 poz. 978), W odréznieniu
od dotychczasowych prze-
piséw dotyczacych uprosz-
czonego postepowania re-
strukturyzacyjnego, brakuje
odniesienia do art. 252. Ozna-
cza to, wyjasnial, ze dhizni-
kowi umozliwia si¢ splacanie
w toku postepowania dlugéw
ukladowych objgtych mora-
torium egzekucyjnym bez ja-
Kiejkolwiek sformalizowanej
zewnetrznej kontroli.

Jednak MS ma inne zdanie.
W odpowiedzi do nas wska-
zuje, ze w najblizszym cza-
sie nie przewiduje korekty
tych przepiséw. Podkresla,
ze w dotychczasowym po-
stepowaniu o zatwierdze-
nie ukladu (tzw. PZU) - ktd-
Tego nowa wersja ma byé
kontynuacja uproszczonej
restrukturyzacji - brak jest
odpowiednika art, 252. I prze-
konuje, zeprzyjeciestosowania
art, 252 w tym przypadku nie
jest uzasadnione konstrukcja
tego postepowania i narusza-
loby systematyke prawa re-

jnego.

Postulat wprowadzenia
tego przepisu do postgpo-
wania o zatwierdzenie ukla-
du jest zatem, zdaniem MS,
nieuzasadniony. Jak wyjasnia,
postepowanie to jest z zalo-
Zenia bardzo krétkie, Nie jest
wigc wiasciwe przyjmowanie
regulacji, ktére niepotrzeb-
nie beda ingerowaly w relacje
dhaznika i jego kontrahent6w.
Bo moglyby zaburzy¢ funk-
cjonowanie przedsigbiorstwa
dluznika, aw konsekwencji
zniweczy¢ szansg na zawar-
cie ukladu.

Wedlug MS, gdyby doko-
nanie zaplaty na rzecz wie-
noéé przekraczajaca zakres
zwyKlego zarzadu majatkiem,
to wymagaloby, dla swej waz-
noéci, zgody nadzorcy ukiadu.
Bez takiej zgody otrzymane

przez wierzyciela swiadcze-
nie bedzie nienalezne i bg-
dzie podlegalo zwrotowi na
podstawie przepiséw o bez-
podstawnym wzbogaceniu.
Poza tym, dodaje, rol¢ za-
pobiegania faworyzowaniu
wierzycieli pelni art. 302 par. 1
kodeksu karnego. Zakiada on,
e kto, w Tazie grozacej mu
niewyplacalnosci lub upa-
dlosci, nie mogac zaspokoié
lub zabezpiecza tylko niektd-
rych, czym dziala na szkode

restruktisryzacyinych
prowadzono w okresie od lipca
2020 1. do marca 2021 I.

pozostalych, podlega grzyw-
nie, karze ograniczenia wol-
noéci albo pozbawienia wol-
noéci do lat dwbch. - Nie ma
potrzeby dublowania zaka-
zu faworyzowania wierzycieli

“w prawie restrukturyzacyj-

nym - akcentuje Iesort.

- Prawda jest, iz art. 252
prawa restrukturyzacyjne-
go nie jest stosowany w ak-
tualnym brzmieniu poste-
powania o zatwierdzenie
ukladu. Przede wszystkim
nalezy wskazag, iz stosowa-
nie tzw. PZU w dotychcza-
sowej praktyce mialo cha-
rakter marginesowy. To bylo
dostownie kilka postepowari
w skali roku, Co za tym idzie,
nie mozna twierdzié, iz nie
bylo uwag co do tej konstruk-
cji - méwi DGP Karol Tata-
ra, kwalifikowany doradca

restrukturyzacyjny i radca
prawny, zalozyciel Kancela-
rii Prawa Restrukturyzacyj-
nego i Upadlosciowego Tatara
i Wspélpracownicy.

Jak tlumaczy, obecna no-
welizacja przewiduje poste-
powanie o zatwierdzenie
ukiadu w dwéch wariantach:
a) tradycyjne i b) z obwiesz-
czeniem - o skutkach prze-
widzianych przez art. 226a
i nastepnych prawa restruk-
turyzacyjnego - w tej wer-
sji obowiazuje wzmocniona
ochrona odwolujaca si¢ do
art, 256 oraz art. 312, - Wmo-
jej opinii nalezy w tym dru-
gim przypadku skopiowac
spéjne rozwijzanie z obec-
Nego UProszczonego poste-
powania I jne-
go, czyli dodac odpowiednie
stosowanie art, 252 i 253. Jeze-
1i dhuznik nie chce Korzystaé
z ochrony, nie chce ujawniac
w rejestrze postgpowania
o zatwierdzenie ukladu - to
moze skorzystad z tradycyjne-
go post ia, bez dodat-
kowych regulacji - wskazuje.

Zwraca tez uwage na to, ze
obecne uproszczone postgpo-
wanie nie tyle zastapilo tzw.
PZU, ile zastapilo w zasadzie
przyspieszone postepowanie
ukladowe, - Dlatego nowe po-
stepowanie o zatwierdzenie
ukladu powinno czerpaé wia-
énie z wzordw przyspieszone-
go postgpowania ukladowego
- zaznacza.

A w przypadku tego ostat-
niego stosuje sig art. 252 pra-
wa restrukturyzacyjnego.

ta powinna by¢ rozwazona
przy okazji prac nad imple-

mentacj3 dyrektywy drugiej
szansy, ktéra wymusi kolejna
duza nowelizacje. Dodaje, ze
s3 jeszcze inne watpliwosci,
Kktdre moglyby byc uregulo-
wane, takie jak stosowanie
art. 119 ust. 3 w nowym po-
waniu 0 Zatwi i
ukiadu albo to, kto ma uchy-
1a¢ zajecia w tym postgpowa-
niu, skoro nie ma sedziego-
-komisarza.

Takze mec, Piotr Zimmer-
man z kancelarii Zimmer-
man, Sierakowski i Partnerzy
podkresla, ze jako wspoHwor-
ca prawa res -
nego absolutnie nie zgadza
sie ze stwierdzeniem, ze za-
stosowanie art..252 prawa
restrukturyzacyjnego naru-
szyloby systematyke czy kon-
strukcjg ustawy.

- To nieprawda, jest prze-
ciwnie. De facto niezastoso-
wanie art. 252 powoduje, ze
dhuznik moze sam sobie wy-
braé - spoéréd wszystkich
swoich zobowiazar - te, kt6-
re bedzie placil. To zupelnie
niezrozumiate i szkodliwe
dla obrotu gospodarczego
- méwi DGP, dodajac, e sta-
nowisko resortu sprawiedli-
woéci jest dla niego trudne do
zrozumienia, nieuzasadnione
imoze mie¢ szkodliwe konse-
kwengcje praktyczne. Podob-
nie jak mec. Tatara zwraca
uwage, ze do tej pory postgpo-
wan o zatwierdzenie ukladu
byto bardzo mato, - Nie trafily
wiec jeszcze na nieuczciwych
dluznikéw. Ale jezeli - tak
jak sie planuje - ma byc¢ to
najpopularniejsze postgpo-
wanie, to z cala pewnoscia
musi zawieraé instrumenty

ochronne wiaénie w postaci
- przewidzianego w art., 252
- zakazu ienia $wiad-
cze1i objetych ukladem. Gorg-
co namawiam MS do zmiany
zdania w tej sprawie, nawet
jezeli do tej pory bylo Zle, to
jest najwyzszy czas, zeby to
poprawié - konkluduje Piotr
Zimmerman.

Z kolei mec. Jeleriski uwaza,
ze MS wychodzi z zalozenia,
iz zapewnienie dluznikowi
swobody dziatari w relacjach
2z kontrahentami powinno
mie¢ prymat nad funkcjo-
nujaca dotad w przepisach
prawa restrukturyzacyjnego
zasadg niedyskryminacyjne-
go traktowania wierzycieli,

W jego ocenie propono-
wane pr;episy wprowadzaj§
koncepcje ,restrukturyzacjl
dla wybranych”. Wigkszos¢ -

‘wierzycieli, opisuje, czeka na

uklad oraz jego wykonanie,
wybraricy natorniast zostaja
sptaceni niezaleznie od tego,
jak wyglada¢ bedzie ukiad
i czy uklad w ogole zostanie
przyjety. - Niema przeszkod,
azeby takimi wybraricami
byly osoby powigzane rodzin-
nie lub kapitatowo z diuzni-
Kiem. W konsekwencji nowe
przepisy budza olbrzymie
kontrowersje wkon-
tekscie systemowych uregu-
Jowar dotyczacych proceséw -
restrukturyzacyjnych, jak
i w kontekscie ich aspektéw
etycznych - koriczy ]elefglg.
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